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Zaverecné stanovisko Vyboru na odstranenie rasovej diskriminacie

Slovenska republika

1. Vybor hodnotil Siestu az Osmu periodicki spravu Slovenskej republiky
(CERD/C/SVK/6-8) predlozeni ako jeden dokument na 1975. a1976. zasadnuti
(CERD/C/SR.1975 a CERD/C/SR.1976), ktoré sa uskutocnili diia 16. a 17. februara 2010. Na
1995. a 1996. zasadnuti (CERD/C/SR.1995 a CERD/C/SR.1996), ktoré sa uskutocnili dna 2.
a 3. marca 2010, prijal vybor nasledujice zaverecné pripomienky:

A. Uvod

2. Vybor vita v€asné predlozenie Siestej az 6smej periodickej spravy, ktora obsahovala
odpovede na pripomienky uvedené v predchadzajucich zaveroch vyboru (CERD/C/65/CO/7),
vdaka ¢omu bola vytvorend prilezitost obnovit' dialég so zmluvnou stranou dohovoru.
Vyjadruje tieZ ocenenie otvoren¢ho a priameho dialégu vedeného s delegaciou, ako aj
odpovede poskytnuté na zoznam problémov a Siroky rozsah otdzok polozenych ¢lenmi
vyboru.

B. Pozitivne aspekty

3. Vybor vita viaceré legislativne opatrenia prijaté zmluvou stranou dohovoru na
posilnenie rdmca podpory a ochrany ludskych prav, najmd na odstranenie rasovej
diskriminacie:

(a) prijatie trestného zédkona v roku 2005, v zneni neskorSich predpisov z roku
2009, ktory poskytuje lepSiu ochranu pred trestnymi c¢inmi tykajucimi sa rasovej
diskriminécie, napriklad zavedenim novych skutkovych podstat trestnych ¢inov tykajucich sa
rasovej diskriminécie;



(b)  prijatie nového Trestného poriadku v roku 2005, ktory okrem iného poskytuje
vacsiu ochranu obetiam rasovej diskrimindcie pri uplatnovani naroku na nédhradu skody;

(©) prijatie noviel antidiskrimina¢ného zakona v aprili 2008, ktoré okrem iného
zavadzajii osobitné opatrenia, ako aj prenesenie dokazného bremena na protistranu v
obc¢ianskopravnych konaniach v tych pripadoch, kde mozno odévodnene predpokladat’ rasovu
diskriminaciu;

(d)  ratifikacia d’alSich medzinarodnych zmluv, ako napriklad Eur6épsky dohovor o
odskodnovani obeti nasilnych trestnych ¢inov v roku 2009, ktoré zlepSia pristup k
odskodneniu pre obete rasovej diskriminacie.

4. Vybor vita prijatie akéného planu predchddzania vSetkym formam diskriminacie,
rasizmu, xenofobie, antisemitizmu a inych prejavov intolerancie pre obdobie 2009 — 2011 a
d’al$ich opatreni zameranych na odstranenie diskriminacie, ako napriklad program Eurdpske;j
unie PROGRESS, zamerany na zamestnanecku politiku a socialnu solidaritu.

5. Vybor s uspokojenim zaznamendva viaceré opatrenia prijaté na zlepSenie situécie
romskej mensiny v oblasti vzdelavania, byvania a zamestnania, ako napriklad prijatie novely
Skolského zdkona, ktord je zamerand na pripravu deti pre ich integraciu do Standardnej
sustavy zakladnych §kol, Narodny akény plan tykajici sa Dekady inklazie Romov, “Zakladné
tézy koncepcie politiky vlady Slovenskej republiky v integracii rdmskych komunit” a

6. Vybor s uspokojenim zaznamenava zalozenie Krizového tranzitného centra na
poskytnutie humanitdrnej ochrany uteCencom ¢akajicim na presidlenie.

C. Znepokojenia a odporucania

7. Vybor vzal na vedomie poskytnuté udaje o etnickom zloZeni obyvatel'stva a hlavnych
mensinach zijucich v zmluvnej strane dohovoru, je vSak znepokojeny rozdielmi v Statistikach
tykajiicich sa poctu prislusnikov romskej mensiny v rdmci obyvatel'stva. Vybor tiez so
znepokojenim eviduje nedostatok socialno-ekonomickych udajov poskytnutych v aktudlnej
sprave a zdoraznuje dolezitost’ a vyznam, ktoré takymto udajom pripisuje.

S ohPadom na scitanie obyvatel’stva, ktoré sa uskutocni v roku 2011, vybor
odporuca zmluvnej strane dohovoru, aby posilnila podporu pre multidisciplinirne
pracovné skupiny zaloZené na vytvorenie plinu pre zber spolahlivejSich udajov
tykajucich sa percenta populacie, ktora sa identifikuje ako romska populacia. V stlade s
vS§eobecnym odporiucanim vyboru €. 8 (1990) o interpretacii a aplikacii ¢lanku 1 ods. 1 a
4 a odsekov 10 az 12 pravidiel vykazovania pre Specificky dokument vyboru, prijaty na
jeho sedemdesiatom prvom zasadnuti' vybor poZaduje, aby zmluvna strana dohovoru
vo svojej najblizSej periodickej sprave zahrnula rozélenené udaje o socioekonomickej
situacii men$in zmluvnej strany dohovoru.

8. Vybor berie na vedomie vyrazné zameranie zmluvnej strany dohovoru na boj proti
extrémizmu a xenofobii, domnieva sa vSak, ze ostatné formy extrémizmu si zasluhuju
obdobnt pozornost’ (¢l. 1).

Vybor chvali zmluvna stranu dohovoru za boj proti xenofébii a extrémizmu,
zaroven vSak vyzyva zmluvni stranu dohovoru k rozSireniu zamerania boja s rasovou
diskriminaciou s ciePom zabranit’ akymkol'vek jej formam.

' CERD/C/2007/1.



9. Vybor berie na vedomie, Ze Komisia na koordindciu postupu pri odstrafiovani rasovo
motivovanej trestnej Cinnosti bola nahradend multidisciplindrnou skupinou expertov na
koordinaciu vSetkych ¢innosti $tatnych organov zmluvnej strany dohovoru zapojenych do
boja proti rasovej diskriminécii, ako aj na spolupracu s mimovlddnymi organizaciami.

Vybor odporucéa zmluvnej strane dohovoru zabezpecit’ u¢inné fungovanie tohto
nového koordina¢ného organu, zameraného na odstranenie rasovej diskriminacie, bertc
do tvahy problémy predchadzajucej institucie, ktoré boli vyboru oznamené.

10.  Vybor vyjadruje svoje znepokojenie nad skutocnostou, ze pravne predpisy, programy
a postupy zmluvnej strany dohovoru zamerané na odstranenie rasovej diskriminécie nie su v
plnej miere implementované. Vybor vyjadruje polutovanie nad nedostatkom informacii o
uplatiiovani antidiskrimina¢ného zdkona na sidoch (¢l. 2 a 5).

Vybor vyzyva zmluvni stranu dohovoru, aby zabezpecila i€inni implementaciu
vSetkych pravnych predpisov, programov a postupov zameranych na odstranenie
rasovej diskriminicie vratane monitorovania ich implementacie, najmd na miestnej
urovni a zvySovania povedomia Sirokej verejnosti, najmi vSak menSin, ako aj
povedomia sudnictva o takychto opatreniach. TaktieZ vyzyva zmluvnu stranu dohovoru
na aktivne zapojenie Slovenského narodného centra pre Pudské prava do implementacie
antidiskrimina¢ného zakona. Vybor Ziada od zmluvnej strany dohovoru poskytnutie
aktualizovanych informacii, tykajicich sa aplikicie antidiskriminaénych ustanoveni
sidmi v nasledujucej periodickej sprave.

11.  Hoci vybor oceiluje prijatie osobitnych opatreni na zvyhodnenie romskej mensiny v
mnohych oblastiach, vybor je nad’alej znepokojeny pokracujiicou marginalizaciou a neistou
socioekonomickou situaciou prislusnikov tejto mensiny a diskriminaciou, ktorej musia celit
vratane diskriminacie v oblasti vzdeldvania, byvania, zdravotnej starostlivosti a zamestnania
(¢l.2a5).

Vybor naliecha na zmluvni stranu dohovoru, aby zvySila usilie zamerané na boj
proti diskriminacii Romov. Vo svetle v§eobecného odporiucania vyboru ¢. 32 (2009) o
vyzname a rozsahu Specidlnych opatreni v MedzinArodnom dohovore o odstraneni
vSetkych foriem rasovej diskriminacie vybor taktiez odporuca zmluvnej strane
dohovoru, aby zabezpecila zber udajov s cieom zabezpecdit’, aby zvlaStne opatrenia boli
navrhované a implementované na zaklade potreby a aby ich implementicia bola
monitorovana a ucinnost’ pravidelne vyhodnocovana. Vybor tieZ pripomina potrebu
zabezpecit’, aby zvlastne opatrenia v Ziadnom pripade neviedli k pokracovaniu
nerovnych alebo oddelenych prav pre rozliéné etnické skupiny po tom, ¢o boli

dosiahnuté ciele, pre ktoré boli tieto opatrenia prijaté.

12.  Vybor vita kroky podniknuté na predchadzanie a boj proti rasovo motivovanému
nasiliu vratane uzakonenia prisnejSich trestov v trestnom zékone, ako aj zalozenie
medziministerskej pracovnej skupiny poverenej implementiciou AkEného planu
predchédzania vSetkym formam diskriminacie. Vybor je vSak nad’alej znepokojeny zvySenym
poctom rasovo motivovanych utokov vratane antisemitského nasilia a nésilia zameraného
proti Rbmom a migrantom pochéadzajucim zo Statov mimo Eurdpskej unie, ktoré v niektorych
pripadoch pachaju neonacistické skupiny skinhedov (¢l. 4, 5 ods. (b) a 7).



Vybor nalieha na zmluvnu stranu dohovoru, aby zintenzivnila usilie zamerané na
boj proti rasovo motivovanym trestnym ¢inom a ich predchadzaniu, najmé proti nasiliu
voti Romom, Zidom a migrantom pochadzajicim z krajin mimo Eurépskej unie
vratane zabezpecenia, aby vSetky rasovo motivované nasilné ¢iny boli riadne vySetrené a
stthané a ich pachatelia potrestani, priCom rasovy meotiv takychto ttokov by bol
pritazujicou okolnost'ou. Vybor tieZ odporuca, aby zmluvna strana dohovoru vykonala
v tejto zalezitosti kampane na zvySenie povedomia. Vybor d’alej odporica, aby zmluvna
strana dohovoru podnikla d’alSie opatrenia na podporu tolerancie medzi narodnostnymi
skupinami. Vybor tieZz poZzaduje od zmluvnej strany dohovoru poskytnutie
aktualizovanych Statistickych tdajovo pocte a povahe ohliasenych trestnych cinov
motivovanych neznaSanlivost’ou, stihani, odsudeni a trestoch uloZenych pachatelom,
pri¢om tieto idaje by mali byt’ roz¢lenené podl'a veku, pohlavia a narodnostného alebo
etnického povodu obeti.

13.  Vybor je nad’alej znepokojeny pretrvavanim predsudkov a negativnych postojov voci
Rémom v zmluvnej strane dohovoru a vyjadruje svoje znepokojenie nad rasistickymi
vyhlaseniami v prejavoch verejnych cinitelov a politickych stran smerujlcich proti tejto
mensine. Vzhl'adom na spravy o negativnych politickych prejavoch proti mad’arskej menSine
vybor vyjadruje svoje pol'utovanie nad nedostatkom informécii v tomto smere (¢l. 4 a 7).

Vybor odporica zmluvnej strane dohovoru pokracovat’ v usili bojovat’ proti
predsudkom voc¢i narodnostnym menSinam a vylepSit’ vzahy medzi verejnostou a
mensinovymi komunitami, najmd Rémami a Madarmi, s ciePom podporovat’
porozumenie a prekonat’ diskrimina¢né postoje. Vybor tiez odporuca, aby zmluvna
strana dohovoru zabezpecila u¢inné vySetrenie a stihanie vSetkych politickych prejavov
voci tymto menSinam, ktoré nie si v stiillade s dohovorom.

14.  Vybor oceniuje, ze zmluvna strana dohovoru vykonava povinné Skolenie v oblasti
I'udskych prav pre policajtov, ako aj pravidelné kontroly policajtov, d’alej ze ustanovuje
policajnych Specialistov pre romske komunity a vykondva d’alSie opatrenia. Vybor je vSak
nad’alej znepokojeny spravami o policajnej brutalite voc¢i prislusnikom réomskej mensSiny
vratane jej neplnoletych prisluSnikov, pocas zatykania alebo pocCas vdzby. Je taktiez
znepokojeny nizkym zastupenim Rémov v policajnych zboroch (¢l. 5 ods. (b) a (e)).

V nadviiznosti na svoje vSeobecné odporucanie ¢. 31 (2005) o predchadzani
rasovej diskriminacii v Stitnej sprave a fungovani sistavy trestného sidnictva, vybor
opakuje svoje odporucanie, aby zmluvna strana dohovoru zintenzivnila svoje usilie
predchadzat’ a bojovat’ proti zlému zaobchiddzaniu s ROmami zo strany prisluSnikov
policie vratane zabezpecenia Ucinnej implementacie prisluSnych pravnych predpisov
Ministerstva vnutra. TaktieZ opitovne pripomina svoje odporucanie, aby zmluvna
strana dohovoru zvazila vytvorenie monitorovacieho mechanizmu, ktory by vySetroval
podozrenia zo zneuZitia iradnej pravomoci policajtmi, pricom takyto mechanizmus by
bol nezavisly od Statnej spravy zmluvnej strany dohovoru. Vybor vyzyva zmluvnu
stranu dohovoru, aby podnikla d’alSie kroky na zvySenie zastipenia Roémov v
policajnom zbore, a to napriklad prijatim osobitnych opatreni na ich nabor.

15.  Vybor sice vita zdsadu non-refoulement (t.j. zasadu zakazu vyhostenia alebo vratenia),
ktort zmluvna strana dohovoru presadzuje v praxi, ma vSak obavy, ze niektoré osoby nemali



moznost’ realizovat’ svoje pravo ziadat' o azyl a boli odovzdané iradom susednej krajiny (¢l. 5
ods. (b)).

Odvolavajic sa na svoje vSeobecné odporucanie ¢. 30 (2004) o cudzich ob¢anoch
vybor vyzyva zmluvni stranu dohovoru, aby prijala potrebné opatrenia zabezpecujtce,
Ze vSetky osoby, ktoré potrebuji medzinarodni ochranu, mohli vykonavat’ svoje pravo
na pristup k azylovym konaniam, ¢im by sa naplnila zisada non-refoulement, a aby ich
Ziadosti boli systematicky identifikované a postidené prisluSnym organom, v sulade s
medzinarodnymi zavizkami zmluvnej strany dohovoru.

16.  Vybor vita rézne opatrenia prijaté zmluvnou stranou dohovoru na zabezpecenie
rovnakého pristupu romskych deti ku kvalitnému vzdelavaniu, no zaroven opakuje svoje
predchadzajice obavy z de facto segregacie romskych deti vo vzdelavani. Vyjadruje svoje
znepokojenie z neprimerane vysokého zastupenia romskych deti medzi ziakmi Specialnych
Skol a tried pre deti s mentdlnym postihnutim. Vybor obzvlast znepokojuje proces
rozhodovania o umiestneni deti do takychto Specidlnych §kol, ktory pravdepodobne
nezohl'adiiuje kultirnu identitu a osobitné problémy, ktorym ¢elia Romovia. (€l. 2, 3 a 5 ods.

(e)

Pripominajiic svoje vSeobecné odporicania ¢. 27 (2000) o diskriminacii Rémov,
Vybor doérazne vyzyva zmluvni stranu dohovoru, aby skocila segregaciu romskych deti
v oblasti vzdelavania. TaktieZ odporica, aby zmluvna strana dohovoru:

(a) castejSie vykonavala hodnotenie Ziakov zaradenych do Specialnych $kol s
cielom preradenia vSetkych deti bez duSevného postihnutia do inych $kol;

(b)  prehodnotila postup pouzivany na urcenie deti, ktoré maju byt zapisané
do Specidlnych S$kol, s ciePom zabranit’® diskriminicii vo¢i Rémom z doévodu ich
kultirnej identity a podrobne monitorovat’, ¢i sa zavedené kritéria v praxi dodrziavaju,
vo svetle odseku 27 odporucani z Prvého féra pre otizky menSin, zameraného na
"MenSiny a pravo na vzdelavanie" (A/HRC/10/11/Add.1);

(c) zvazila poskytovanie stimulov miestnej samosprave, aby pripravila akéné
plany zamerané na desegregaciu Skol a podporila aktivhe konzultacie a spolupracu
medzi rodi¢mi deti z menSin a miestnou $tatnou spravou v oblasti Skolstva;

(d) rieSila otazku de facto segregacie Romov vo vzdelavani v globalnom
kontexte, vezmuc do uvahy uzko suvisiacu diskriminiaciu v oblasti byvania a
zamestnanosti.

17.  Vybor vita kroky podniknuté na odstranenie diskriminacie voci Rémom v oblasti
byvania vratane zapojenia splnomocnenca vlady pre romske komunity a Nadacie Milana
Simecku s cielom zabranit' nitenému vystahovaniu. Vybor mé v$ak nad’alej obavy ohladne
de facto segregacie, nuteného vystahovania, ako aj inych foriem diskriminacie tykajticej sa
byvania, ktorej je romska menSina vystavend. Vybor je taktiez znepokojeny podmienkami
byvania v mnohych segregovanych sidliskdch a oblastiach. TaktieZ so znepokojenim
poznamendva, Ze zmluvna strana dohovoru uviedla autondémiu stavebnych tradov alebo
samospravnych organov na miestnej urovni ako vyznamni prekdzku odstranenia
diskriminacie v pristupe k socidlnym bytom, ktoré zmluvna strana dohovoru dotuje (¢lanky 2,
3 a5 ods. (e)).



Vo svetle v§eobecného odporucania ¢. 27 (2000) o diskriminacii Romov vybor
odporica, aby zmluvna strana dohovoru ucinne implementovala a monitorovala na
miestnej urovni dodrZiavanie zikonov, postupov a projektov zameranych na
zabezpefenie priava na byvanie bez diskrimindcie vratane socidlneho byvania.
Pripomina zmluvnej strane dohovoru, Ze sa nemodZe odvolavat’ na ustanovenia
vnutroS§tatneho prava ako na ospravedlnenie nedostatku implementacie dohovoru.
Vybor opakuje svoje odporucanie, aby zmluvna strana dohovoru zintenzivnila opatrenia
zamerané na zlepSenie podmienok byvania Rémov vzhl’adom to, Ze tieto podmienky su
vyznamnym predpokladom mozZnosti pozivat’ d’alSie prava zakotvené v dohovore. Vybor
taktiez odporuca, aby zmluvna strana dohovoru zintenzivnila usilie zapojit® rémske
komunity a zdruZenia ako partnerov spolu s d’alSimi osobami do vystavby, obnovy a
udrzby projektov byvania. Taktiez odporuca, aby zmluvna strana dohovoru tvrdo
vystipila voci opatreniam samospravy, ktoré brania Romom ziskat’ trvaly pobyt, ako aj
vocli protizakonnému vyli¢eniu Rémov z obci a aby neumiestiiovala Romov do taborov
mimo obyvanych oblasti, ktoré su izolované a bez moZnosti pristupu k zdravotnej
starostlivosti a d’al§Sim zakladnym zariadeniam.

18.  Vybor je nad’alej znepokojeny pre tvrdenia o sterilizdciach rémskych Zien bez ich
informovaného sthlasu, hoci berie na vedomie uistenia delegacie, ze pocas vykazované¢ho
obdobia neboli vykonédvané. Ocetiuje prijatie novych pravnych predpisov zakazujucich
sterilizacie a predpisujucich "informovany suhlas" pacientov s takymto zdkrokom vratane
zékona ¢. 576/2004 Z. z. o zdravotnej starostlivosti, avSak berie na vedomie aj informacie o
udajnej nekonzistentnej aplikécii tohto zdkona zo strany zdravotnickeho personalu (¢l. 5 ods.
(b)a(e)acl o).

Vybor vyzyva zmluvnu stranu dohovoru, aby vytvorila jasné pokyny tykajice sa
pozZiadavky "informovaného stihlasu" a zabezpecila, Ze lekari i verejnost’ (predovSetkym
romske Zeny) su dokladne obozniameni s tymito pokynmi. Odporuca, aby zmluvna
strana dohovoru nad’alej monitorovala vSetky zdravotnicke zariadenia vykonavajice
sterilizacie s ciel’om zabezpelit’, aby vSetci pacienti, ktori sa podrobia takémuto
zakroku, boli schopni poskytnut’ svoj informovany suhlas v sulade so zakonom a aby
boli vySetrené a (tam, kde je to vhodné) potrestané vSetky pripady poruSenia zakona.
Vybor taktieZz odporuca, aby boli vSetky spravy o sterilizaciach bez informovaného
sthlasu riadne zaznamenané a aby ich obetiam bolo poskytnuté primerané odSkodnenie
vratane ospravedlnenia, ndhrady ujmy a obnovenia pévodného stavu, ak je to mozné.

19.  Vybor berie na vedomie, ze v Ziadnom z pripadov, ktoré riesil verejny ochranca prav
(ombudsman), nebolo zaznamenané poruSenie tykajice sa rasovej diskrimindcie, priCom
vybor tiez berie na vedomie vysvetlenie zmluvnej strany dohovoru, ze tato skutocnost’ je
mozné pripisat’ tomu, ze mandat verejného ochrancu prav je sa tyka iba poruSenia 'udskych
prav verejnou spravou a inymi organmi verejnej moci. Vybor je tiez znepokojeny nizkym
poctom st’aznosti udavajucich rasovu diskriminéciu (¢l. 4 a 6).

Vybor pripomina, Ze absencia st’aZnosti a pravnych krokov obeti rasovej
diskriminacie moze byt indikatorom nedostatocnej informovanosti o dostupnych
prostriedkoch napravy alebo indikiatorom nedostatku vole zo strany Statnych organov
uradov aplikovat’ tieto prostriedky napravy. V tejto sdvislosti vybor vyzyva zmluvni
stranu dohovoru, aby zabezpecila pristup obeti rasovej diskriminicie k uc¢innym
pravnym prostriedkom napravy, ktoré im umoZnia dosiahnut’ napravu a informovat’
verejnost’ o tychto prostriedkoch napravy. Vybor tieZ upriamuje pozornost’ zmluvnej



strany dohovoru na vSeobecné odporucanie vyboru €. 31 (2005) o prechadzani rasovej
diskriminacii vo verejnej sprave a fungovani sustavy trestného sidnictva.

20.  Vybor berie na vedomie uistenia delegicie, Ze zmluvna strana dohovoru sa zaviazala
nasledovat’ odportacania vyboru v Individualnom stanovisku ¢. 31/2005 (pani L. R. a ini)
tykajuceho sa socidlneho byvania pre Romov v obci Dobsina.

Vybor odporuc¢a zmluvnej strane dohovoru zabezpelit’ ucinnost’ a vcéasni
implementiciu svojich odporicani na zdklade komunikicie podla ¢lanku 14 a
pokracovat’ v informovani vyboru o akychkol’vek novych vyvojoch.

21.  So zretelom na nedelitelnost Tudskych prav vybor odporaca zmluvnej strane
dohovoru, aby zvézila ratifikdciu tych medzinarodnych zmliv o l'udskych pravach, ktoré
zmluvna strana dohovoru este neratifikovala, najmi zmlav, ktorych ustanovenia maji priamy
vplyv na oblast’ rasovej diskriminécie, ako napriklad Medzindrodny dohovor o ochrane prav
vSetkych migrujucich pracovnikov a ich rodinnych prislusnikov (1990).

22. Vo svetle v§eobecného odporucania vyboru €. 33 (2009) v nadviznosti na Durbanska
hodnotiacu konferenciu vybor odportii¢a, aby zmluvna strana dohovoru prevzala Durbanska
deklaraciu a akény plan, prijaté v septembri 2001 Svetovou konferenciou proti rasizmu,
rasovej diskrimindcii, xenofobii a stivisiacej intolerancii, a aby pri implementacii dohovoru do
vnutrostatneho pravneho poriadku vzala do tuvahy zaverecny dokument Durbanskej
hodnotiacej konferencie, ktora sa uskutoé¢nila v aprili 2009 v Zeneve. Vybor pozaduje, aby
zmluvna strana dohovoru vo svojej najblizSej periodickej sprave uviedla aj Specifické
informacie o ak¢énych pldnoch a inych opatreniach prijatych na implementaciu Durbanske;j
deklarécie a akéného programu na vnutrosStatnej tirovni.

23. 'V suvislosti s pripravou nasledujicej periodickej spravy vybor odporuca zmluvnej
strane dohovoru zintenzivnit' dialég s organizaciami obc¢ianskej spolo¢nosti, pracujucimi v
oblasti ochrany I'udskych prav, najmi v boji proti rasovej diskrimin4cii.

24.  Vybor odporaca zmluvnej strane dohovoru, aby jej spravy boli 'ahko dostupné a
pristupné verejnosti v ¢ase ich predloZenia a aby zdvery vyboru tykajice sa tychto stran boli
obdobne zverejnené v §tatnom jazyku a podla potreby v inych beZzne pouzivanych jazykoch.

25.  Bertc na vedomie, Ze zmluvna strana dohovoru predlozila svoj zdkladny dokument v
roku 2002, vybor odporuca zmluvnej strane dohovoru predlozit’ aktualizovant verziu v stulade
s harmonizovanymi pravidlami o podavani sprav podl'a medzinarodnych zmluav o l'udskych
pravach, najmd tych o spolo¢nom zakladnom dokumente tak, ako boli prijaté na piatom
medzivyborovom zasadnuti orgdnov zmlav o l'udskych pravach, uskutocnenom v juni 2006
(HRI/MC/2006/3).



26.  V sulade s ¢lankom 9 ods. 1 dohovoru a pravidlom 65 svojho rokovacieho poriadku v
zneni neskorsich Uprav vybor Ziada, aby zmluvnd strana dohovoru poskytla informacie do
jedného roka od prijatia sti¢asnych zaverov o tom, aké opatrenia prijme v nadvéznosti na
odportcania obsiahnuté vo vyssie uvedenych odsekoch 12 a 20.

27.  Vybor by taktiez rdd upriamil pozornost zmluvnej strany dohovoru na osobitny
vyznam odporacani 8, 10, 14 a 17 a ziada zmluvnu stranu dohovoru, aby vo svojej
nasledujucej periodickej sprave poskytla podrobné informacie o konkrétnych opatreniach
prijatych na implementovanie tychto odportacani.

28.  Vybor odportc¢a zmluvnej strane dohovoru, aby predlozila svoju deviatu az desiatu
spravu ako jeden dokument dia 28. méja 2012, beric do uvahy pravidld vyboru pre
Specificky dokument vyboru prijatych na sedemdesiatom prvom zasadnuti vyboru
(CERD/C/2007/1) a odporuca zmluvnej strane dohovoru, aby sa vyjadrila ku vSetkym bodom
uvedenym v aktudlnych zaveroch.



